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Ein Brite gesteht:
Sorry, unsere Uni-Rankings waren Quatsch

10.06.2010 

Höchst selbstbewusst stellt das "Times"-Ranking seit sechs Jahren die 
besten Unis der Welt vor. Höchst selbstkritisch sagt jetzt der Macher der 
Liste, dass die bisherigen Rankings beinahe wertlos waren und zu

 

wenige 
Hochschullehrer befragt wurden -

 

aus Deutschland nicht einmal 200.
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http://www.bild.de

| 

Platz 4 im Länderranking 
14 deutsche Unis unter den 200 besten der Welt

Endlich mal gute Nachrichten über die deutsche Bildung!
Schavan zu BILD: „Herzlichen Glückwunsch an unsere Hochschulen. 
Das Ranking zeigt: Deutschlands Unis sind spitze!“

 

(BILD 18.09.2010)

Times- Ranker Baty sieht denn auch die 
deutschen Universitäten im Aufwind: 
»Ihr Abschneiden ist ein Beleg, dass die 
Exzellenzinitiative sich gelohnt hat.«
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Times Higher Education –
 

Weighting Scheme for Ranking Scores
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http://www.timeshighereducation.co.uk/world-university-rankings/2010-2011/analysis-methodology.html
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Top 5 Germany 2010

Humboldt-Universität Berlin 41

Rupprecht-Karls-Universität Heidelberg 49

Freie Universität Berlin 51-100

Ludwig-Maximilians-Universität München 51-100

Technische Universität München 51-100

QS World University Rankings by Subject: Medicine 2010

http://www.topuniversities.com/university-rankings/world-university-rankings/2011/subject-rankings/life-sciences/medicine

http://www.topuniversities.com/


Quelle: EUA Report on Rankings 2011: Global University Rankings and their impact

Criteria, indicators and weights used in the rankings
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Institution 2010 2009 2008 2007 2006 2005

LMU München (U) 52 ▲ 55 ═ 55 ▼ 53 ▼ 51 ═ 51

TU München 56 ▲ 57 ═ 57 ▼ 56 ▼ 54 ▼ 52

Heidelberg (U) 63 ═ 63 ▲ 67 ▼ 65 ▲ 66 ▲ 71

Göttingen (U) 93 ▼ 90 ═ 90 ▼ 87 ▼ 85 ▼ 84

Bonn (U) 93 ▲ 98 ▼ 97 ▲ 99 ▲ 102-150 ═ 101-152

Frankfurt a.M. (U) 101-151 ═ 101-151 ═ 101-151 ═ 102-150 ═ 102-150 ═ 101-152

Freiburg (U) 101-151 ═ 101-151 ▼ 96 ▼ 94 ▼ 93 ▼ 90

Mainz (U) 152-200 ▼ 101-151 ═ 101-151 ▲ 151-202 ═ 151-200 ═ 153-202

Münster (U) 101-151 ═ 101-151 ═ 101-151 ═ 102-150 ═ 102-150 ═ 101-152

Tübingen (U) 101-151 ═ 101-151 ═ 101-151 ═ 102-150 ═ 102-150 ═ 101-152

Würzburg (U) 101-151 ═ 101-151 ═ 101-151 ═ 102-150 ═ 102-150 ═ 101-152

Hamburg (U) 152-200 ═ 152-200 ═ 152-200 ═ 102-150 ═ 102-150 ═ 101-152

Kiel (U) 152-200 ═ 152-200 ═ 152-200 ═ 151-202 ═ 151-200 ═ 153-202

Köln (U) 152-200 ═ 152-200 ═ 152-200 ═ 151-202 ═ 151-200 ═ 153-202

Leipzip (U) 151-200 ═ 153-202

Marburg (U) 153-202

German Universities -
 

Shanghai-Ranking 2005-2010, top 200
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Quelle: EUA Report on Rankings 2011: Global University Rankings and their impact

Criteria, indicators and weights used in the rankings
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Shanghai-Ranking von 2010
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Source: http://www.arwu.org/
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Shanghai Ranking 2010 by Field: Medicine

Top 5 Germany 2010

University of Munich 40

University of Frankfurt 51-75

University of Heidelberg 51-75

University of Freiburg 76-100

University of Tübingen 76-100
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ZEIT Online Ranking 2011
Humanmedizin nach
„Studiensituation insgesamt“
Top 20
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Medizin 2009
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Zitationsdichte
Physical Review B 2002; Lancet 2002

Zitationen bis 11.Sept. 2007
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Physical Review B 2002
5164 publications
60943 citations

Lancet 2002
1693 publications
46658 citations

Journal Zit/Publ 
(JIF)

Median 
Zit

% uncited Bias*

Phys. Rev. B 11,8 7 4,5% 4,8
Lancet 27,6 2 37,3% 25,6

JIF-Werte, Mediane der Zitatezahl und Anteil der unzitierten Publikationen in 
Lancet 2002 und Physical Review B 2002 (Zitate bis Sept. 2007)

Quelle: Web of Science; eigene 
Rechnungen der Bias ist gegeben durch die 
Differenz von Durchschnittswert (JIF) und 
Median
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Fehlerbalken = 95 % CI

Emmy Noether: Zentrale Befunde: Forschungsleistungen (

Susan Böhmer, Stefan Hornbostel, 
Michael Meuser 2008: Postdocs in Deutschland: 
Evaluation des Emmy Noether-Programms, iFQ -
Working Paper No. 3. Bonn, Juli 2008.

Publikationen –

 

full counts Zitate –

 

full counts
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Formen wissenschaftlichen Fehlverhaltens –

 

nach Fächergruppen
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Quelle: iFQ Wissenschaftlerbefragung 2010
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Abgeschlossene Promotionen nach Fächergruppen (Dt. 1973-2008)

Quelle: Statistisches
Bundesamt Deutschland 
2008, FS 11 Reihe 4.2 
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Quelle: Statistisches Bundesamt: Sonderauswertung, eigene Berechnung
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CHE Forschungsranking 2007, http://www.che.de/downloads/CHE_ForschungsRanking_2007_AP_102.pdfCHE Forschungsranking 2007, http://www.che.de/downloads/CHE_ForschungsRanking_2007_AP_102.pdf
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Wissenschaftsrat (WR) (2008): 
Steuerungsgruppe der 
Pilotstudie Forschungsrating im 
Auftrag des Wissenschaftsrates. 
Forschungsleistungen deutscher 
Universitäten und 
außeruniversitärer Einrichtungen 
in der Soziologie Ergebnisse der 
Pilotstudie Forschungsrating des 
Wissenschaftsrats. Köln. 
http://www.wissenschaftsrat.de/t 
exte/pilot_ergeb_sozio.pdf
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Wissenschaftsrat: Forschungsrating Soziologie (2008)

Institut für Forschungsinformation und Qualitätssicherung, www.forschungsinfo.de
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Vielen Dank für Ihre 
Aufmerksamkeit!

www.forschungsinfo.de

Institut für Forschungsinformation und Qualitätssicherung
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